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Resumen: Nos ocupamos de las lineas de continuidad o ruptura entre la
filosofia del medievo y de la que se practicaba en la Edad Moderna con el
objeto, por un lado, de identificar las posibles rupturas entre el pensamiento
escolastico, el clasicoy el humanistay, por el otro, ver hasta qué punto es real
el aparente divorcio intelectual entre los pensadores del Renacimiento y los
escolasticos.

Para hacerlo, nos detenemos en la escoldstica y desgranamos algunas de sus
caracteristicas fundamentales, estudiamos a la Escuela de Salamanca y su
relacion con la ciencia econdmica modernay nos ocupamos de las relaciones
entre los autores grecolatinos y los del Renacimiento, todo ello sin obviar algu-
nas de las ensenanzas de los escolasticos que podrian seguir siendo validas
en nuestros dias e identificar cuales de los autores del medievo podrian seguir
siendo leidos en la actualidad.

Palabras clave: economia, escolastica, escuela de salamanca, humanismo.

Abstract: We are preoccupied with the continuity lines or rupture between
the Middle Age and the Modern Age philosophy with the objective, on the one
side, to identify the possible ruptures between Scholastic, Classic and Huma-
nistic thoughts, and, on the other side, to see up to which point the apparent
intellectual divorce between Renaissance and Scholastic thinkers is real.

To do so, we stop at Scholastic thought and thresh some of the fundamental
characteristics, we study the Salamanca School and its relationship with modern
economic science, and we study the relationships between Renaissance and
Greco-Latin authors. All of this without leaving behind the teaching from the
Scholastics that could still possibly be valid to this date and identify which of
the Middle Age authors could still be read today.
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Escolastica vs. modernidad

Como es sabido, la historia de la humanidad es la sucesion de una serie de
continuidadesy rupturas en la que a la Edad Media le corresponde una suerte
de estado intermedio entre los saberes del mundo clasico y el pensamiento
moderno.

Precisamente esa posicion «media» entre los antiguos y los modernos fue
aprovechada por los ideologos renacentistas para despreciar a los sabios
medievalesy acusarles de ser los representantes de un periodo de oscuridad
intermedio entre la luz racional clasica greco-romana [sic] y la claridad y
elegancia del humanismo renacentista. (Leén Florido, 2017, p. 468)

Es decir, que durante siglos se ha considerado al pensamiento escolastico
como una suerte de interregno falto de validez, en el que la consideracion
soberana de Dios como ser supremo del que emana todo debia ser desechada
en pro del cientificismo que distingue a la filosofia moderna y contemporanea.

No obstante, cabe preguntarnos si esto es realmente asi o si, por el contrario,
existe algun tipo de continuidad entre la escolastica y la filosofia occidental
moderna y contemporanea en la medida de que, muy probablemente, la
consideracion de la Edad Media como etapa intermedia entre dos épocas de
esplendor cultural ha podido llevar a pensar de forma injustificada que los
sabios medievales producian un pensamiento de calidad inferior al de sus
predecesores o al de quienes los sucedieron.

No en vano, tenemos que destacar que hablar de escolastica no es hacerlo
de una corriente de pensamiento homogénea ni en lo que tiene que vercon la
existencia de unos preceptos comunes a todos los autores ni, por supuesto, en
lo referente a la estabilidad de las tesis mas importantes a lo largo del tiempo.

Al respecto, conviene decir que se suele identificar el nacimiento de la
escolastica como el fruto de los contactos culturales entre los miembros de
las escuelas palatinas del Imperio carolingio y los arabes establecidos en la
peninsula ibérica, lo que proporciono a los primeros la posibilidad de conocer
la filosofia helénicay la

[D]e los mismos filosofos arabes, hispano-arabes y judios, que habian estu-
diado, e introducido en su edificio filosofico, el pensamiento de Platon, de
Plotino y los neoplatonicos, pero, sobre todo con Averroes, el racionalismo
de Aristoteles en posicion trascendental, lo que provoco debates dialécticos
de suma relevancia. (Galvez, 2009, pp. 73-74)

Ademas, es prudente tener en cuenta que hablar de la Edad Media es hacerlo
de casi diez siglos y que, indudablemente, en todo ese espacio de tiempo
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se produjo una evolucion en todos los aspectos de la vida, también en el
pensamiento escolastico.

A este respecto, es necesario apuntar que se distinguen tres fases dentro
del pensamiento escolastico (Galvez, 2009, pp. 74-75):

El que comienza con la identificacion de la razony la fe, que tiene que ser
considerado como una evolucion del pensamiento anterior y que afirmaba
que, una vez que surgia un conflicto entre el pensary la creencia religiosa,
era Dios quien tenia la razon por su condicion de infalible. Cronolégicamente,
esta etapa va del s. IX al XIl de nuestra era.

Con san Alberto Magnoy santo Tomas de AQuino como maximos represen-
tantes, entre los siglos Xll y Xlll, se produjo una evolucion en la escolastica
en la que lafey la razon eran igualmente consideradas como validas para
la busqueda de la verdad, algo que necesariamente implica pensar que
ambas compartian cierta validez.

Enels. XIV, con Guillermo de Ockham se produjo la ruptura definitiva entre
larazony la fe, y la consiguiente separacion entre la filosofia y la teologia.

En consecuencia, lo que se produce es una liberacion progresiva del centro
teologico en el pensamiento escolastico que libera a quienes lo practican de
lo que podriamos llamar su limitacion primigenia.

Sin embargo, es necesario continuar refiriendonos a la escolastica y decir
que la subordinacion del hombre a los designios divinos llevaba a que una
de las preocupaciones fundamentales de los escolasticos fuera la que tenia
que ver con los fundamentos del poder politico, algo que tiene su origen en el
conflicto entre el papay el Imperio romano germanico y que, segun Carpintero
Benitez (2003), dio origen a la idea de que el pueblo era el ostentador ultimo
del poder politico y sirvid de base para el desarrollo del pensamiento liberal
en los ordenes politico y juridico.

En este sentido, puede decirse que los escolasticos fueron unos auténticos
precursores del pensamiento politico contemporaneo y que, de algun
modo, sentaron el precedente necesario para que los ilustrados continuaran
desarrollando los mismos conceptos de la democracia representativa que se
estableceria bastantes siglos después de la muerte de santo Tomas de Aquino
y de sus comentarios a la Politica de Aristoteles, donde es facil comprobar
como en el s. Xlll ya habia quien pensaba en términos de soberania popular
(Carpintero Benitez, 2003).

Pero la influencia de la escolastica en el pensamiento de los siglos de la
Edad Moderna y Contemporanea no se limita a los aspectos politicos o del
ambito juridico, sino que también tienen mucho que ver con el desarrollo de
los fundamentos de la ciencia tal y como la comprendemos hoy dia.
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Asi las cosas, conviene identificar a Francisco Suarez, el precursor mas
destacado de la escolastica del s. XVI (Universidad Complutense de Madrid,
s.f.), como una de las influencias mas importantes del mismo Descartes (Ruiz,
2007, p. 304) al que se le atribuye la paternidad del origen de la filosofia
moderna, en la que se entiende a la duda categorica como base de este; del
pensamiento cientifico.

Conviene citar a este respecto a Ferrater Mora cuando afirma que Francisco
Suarez

fue el primero en erigir un cuerpo sistematico de metafisica en una épocaen
la cual las gentes parecian necesitar algo mas que una serie de comentarios
aristotélicos, o algo mas que una filosofia escéptica. Desde este angulo nos
es posible ya declarar algo que de primera intencion podria haber parecido
sorprendente y aun inaudito: los llamados fildsofos de la Contrareforma [sic],
y especialmente los que mas activamente trabajaron en ese campo —los
filésofos jesuitas— son hasta cierto punto filosofos modernosy ello no sélo
[sic] porque reciben la influencia de la filosofia moderna o premoderna... sino
porque intentaron dar una respuesta a los mismos problemas planteados
por los filésofos modernos stricto sensu. (Ferrater Mora, 1955, p. 156)

En consecuencia, no podemos mas que terminar este apartado diciendo que,
mas que una ruptura entre el pensamiento escolastico y el que se desarrollara
a partir del Renacimiento, lo que se produce es una evolucion en la que los
objetos de preocupacion varian y la centralidad de Dios va desapareciendo
de forma paulatina.

De hecho, como ha quedado expresado cuando hemos identificado las
distintas etapas de la escolastica, ese desplazamiento de Dios en el pensamiento
filosofico venia dandose desde hacia siglos y la preocupacion por el ser humano
es perceptible en los escolasticos del s. Xlll, como el ya mencionado santo
Tomas de Aquino.

Es decir, que la filosofia moderna bebe directamente de la medieval y que
debe entenderse como una evolucion logica de esta.

La Escuela de Salamancay el capitalismo moderno

La Escuela de Salamanca estuvo compuesta por un grupo de teologos y juristas
de los siglos XVIy XVII que tienen en su haber la renovacion del pensamiento
escolastico, adaptandolo al humanismo de su tiempo y a los desafios que el
mundo del momento presentaba al catolicismo, como el descubrimiento de
Ameérica o la llamada Reforma protestante.

En este sentido, aunque sea cierto que la mayoria de los integrantes de la
Escuela de Salamanca se ocuparon sobre todo de temas de indole juridica o
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del ambito de la teologia, no lo es menos que también se fijaron en el caracter
moral de los problemas economicos de la época, aunque antes de proceder al
analisis moral se preocupaban por analizar los cambios que se producian en
los mercadosy a establecer relaciones causales entre los distintos fenomenos
economicos (Fuentes, s. f., p. 1).

Asi, Pedro de Onate (1570-1646) afirmaba que «acerca de los cambios
[econdmicos], nuestro principal interés en el tema es dilucidar su justicia o
injusticia. Pero, para poder llegar a contestar esta pregunta, es preciso estudiar
la naturaleza de los cambios y sus efectos» (Fuentes, s.f., p. 1).

En consecuencia, de lo que estamos hablando es de la introduccion de
preocupaciones cientificas en un modo de pensar, por llamarlo de algun modo,
de origen medieval, en tanto en cuanto que lo central de este era identificar hasta
qué punto los cambios en el orden econdmico eran justos o no, entendiéndose
que la justicia era independiente de la voluntad de las personas (Fabre, 1997,
p. 607).

Mas alla de esto, que por lo demas es secundario para el objetivo que
perseguimos, es de destacar que los integrantes de la Escuela de Salamanca
se ocuparon de temas tan dispares como la teoria monetaria o la de los precios
y, en concreto, de los que siguen:

En teoria monetaria, algunas de dichas doctrinas relevantes son:
La teoria cuantitativa del dinero (1556).
La teoria de la paridad del poder adquisitivo del dinero (1535-1594).
La teoria del valor (utilidad) marginal del dinero (1583, 1642).
La doctrina de la demanda de dinero (1601).
Una interpretacion amplia de la oferta monetaria (1601).

La doctrina del mercantilismo monetario (1569) y del mercantilismo de
la balanza comercial favorable (1600).

En cuanto a la teoria de precios, son significativas:

La teoria y los mecanismos de la competencia entre vendedores y com-
pradores (1597).

La justificacion de la venta con precios libres en los productos de lujo
(1535) y en articulos de primera necesidad (1552).
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Laideade laimposibilidad de que el hombre conozca el valor exacto del
precio justo del producto (1546, 1617).

La doctrina de los tres actores principales del mercado a partir de los
cuales se puede conocer el justo precio (1546).

Dos maneras de distinguir la formacion de precios (una basada en los
gastos y otra basada en las fuerzas del mercado) en funcién del numero
de participantes en el mercado (1535) (Afanasyev, 2016, p. 8).

Es decir, que la preocupacion moral de los autores salmantinos los llevo a
reflexionar acerca de asuntos economicos de primer orden desde un prisma
nuevo o, si se quiere, precursor de la moderna ciencia economica.

De hecho, una de sus mayores preocupaciones era la de como fijar un precio
justo, especialmente en aquellos casos en los que no habia fijacion legal, lo que
llevo al precursor de la Escuela de Salamanca, Francisco de Vitoria (Fuentes,
s.f., p. 1), a establecer una serie de factores para hacerlo:

[L]a necesidad, la manera de vender, la utilidad del bien, el precio de com-
pra de los bienes, los gastos, el trabajo, el cuidado, la diligencia, el riesgo,
la cantidad del bien, el uso del producto, la posicion del vendedor en la
sociedad, la calidad de los bienes, el dano o la pérdida de beneficios del
vendedor causada por la venta de dichos bienes, la fijacion de precios por
orden de alguien, la escasez del bien, el interés publico y el juicio de un
varon honesto y razonable. (Afanasyev, 2016, p. 9)

Como vemos, entre los factores que Vitoria consideraba como determinantes
para el establecimiento de un precio justo, estan los mismos que hoy dia suelen
tenerse en cuenta para el mismo objetivo, tales como la forma de venta, el
precio de compra, los gastos, la cantidad del bien, etc.

Es decir que, gracias a la busqueda de soluciones para los problemas de
su tiempo, los que tienen que ver con la justicia en el establecimiento de los
precios (recuérdese que la justicia en estos momentos iria de la mano de la
religion), los miembros de la Escuela de Salamanca pusieron en pie un sistema
de analisis cientifico en el ambito de la economia.

El caso de Francisco de Vitoria y los precios justos es solo un ejemplo, al
que podriamos agregar todos los que se han enumerado en lo referente a la
teoria monetaria y de los propios precios, pero lo entendemos lo suficientemente
significativo como para terminar este apartado afirmando que, efectivamente,
los autores inscritos en la Escuela de Salamanca tienen que ser considerados
como precursores de la ciencia econdmica modernay, si se quiere, de la teoria
del capitalismo de nuestros dias.

120



Unanueva luz en «lalarga noche medieval

La actualidad de los escolasticos

Dicho esto, parece oportuno concluir que una de las cosas que los escolasticos
pueden ensefnarnos al dia de hoy es la que tiene que ver con como funcionaba
el mercado en sus dias, dado que los minuciosos analisis de la Escuela de
Salamanca pueden ensefiarnos mucho no solo acerca del comportamiento
cotidiano de la economia que podriamos denominar como preindustrial, sino
también sobre de qué forma eran considerados los prestamistas, hasta qué
punto se consideraban usura los intereses cobrados por un préstamo o qué
factores eran los que se estimaban susceptibles de tenerse en cuenta a la hora
de fijar un precio, por limitarnos unicamente a tres ejemplos concretos de o
que cabria ser llamado como el plano moral de la economia.

En este sentido, entendemos necesario afirmar que una de las utilidades
de los autores escolasticos en el s. XXl es la de servir de altavoces de su época,
de fuente para los historiadores y de proporcionarnos algunas herramientas
necesarias para entender el mundo medieval tanto desde un punto de vista
economico como desde la arista de las mentalidades.

Obviamente, en este aspecto son especialmente importantes los autores de
la misma Escuela de Salamanca que nos ha ocupado en el apartado anterior,
tanto porque nos proporcionan un analisis minucioso de los fendmenos
economicos de su tiempo como porque el objetivo ultimo de esos analisis es
establecer juicios de caracter moral.

Mas alla de servirnos para el analisis cientifico de las sociedades europeas
de su tiempo, entendemos que el pensamiento de los escolasticos tiene cierta
actualidad en la medida en que, en unos momentos en los que la economia
parece funcionar sin ningun tipo de traba en el orden moral, pueden servirnos de
guia a la hora de idear nuevas formas de organizar en el mundoy de establecer
unas relaciones humanas mas justas, por utilizar sus mismas palabras.

De hecho, pensar en el establecimiento de los precios justos de una
mercancia, puede llevarnos a juzgar la licitud de, por ejemplo, el expolio de
recursos naturales y mano de obra al que los llamados paises occidentales
someten a los considerados del tercer mundo.

En este sentido, es conveniente llamar la atencion de como la mentalidad
legalista y el concepto de Dios como soberano universal propios de la Edad
Media fueron los que llevaron a los escolasticos a plantearse la justicia de los
mencionados fenomenos econémicos, como muy bien senala Raymond de
Roover (1983, p. 91):

En lo que realmente estaban interesados los doctores medievales era en
determinar las reglas de justicia que dirigen las relaciones sociales. Segun
Tomas de Aquino, ellos distinguian dos tipos de justicia: justicia distributiva,
la que regulaba la distribucion de la riqueza y el ingreso, de acuerdo con la
posicion delindividuo en la sociedad, y justicia conmutativa, que se aplicaba

121



Camilo Bello Wilches

alos acuerdos reciprocos entre individuos, esto es, al intercambio de bienesy
servicios. En otras palabras, los asuntos econdmicos concernian a la justicia,
no a la caridad, como puede ser facilmente comprobado al repasar el indice
de la Summa Theologica de Santo [sic] Tomas de Aquino.

En consecuencia, pensamos apropiado afirmar que hoy en dia es conveniente
tener en cuenta las ensenanzas de algunos de los autores escolasticos, tanto
como fuente histérica como para servirnos de inspiracion a la hora de idear
nuevas formas de organizar el mundo.

Ahora bien, teniendo en cuenta que nos hayamos en unos momentos muy
distintos a los que vivieron los escolasticos, por lo que su lectura no debe ser
considerada mas que como una base desde la que partir para el analisis de los
fendmenos actuales desde un prisma, por decirlo de algun modo, mas laicoy
adaptado a la situacion actual, algo que no puede obviarse en la medida de
que quienes pretendieron seguir utilizando el método escolastico después de
la aparicion del método cartesiano lo hicieron por incapacidad de adaptar su
sistema a los nuevos tiempos (de Roover, 1983, p. 102).

Aportes de la escolastica para el mundo de hoy

No tiene sentido decir que todos los autores escolasticos pueden leerse con
el objeto de que acabamos de identificar, simplemente porque no todos
se ocuparon de unos aspectos economicos que, desde luego, son los que
siguen moviendo el mundo de nuestros dias y que fueron analizados muy
agudamente por aquellos: «No hubo nada basicamente erroneo en la teoria
escolastica sobre el valory el precio. Se fundaba en los conceptos de utilidad
y escasez, y Adam Smith no adelanté en la materia» (de Roover, 1983, p. 102).

A este respecto, conviene identificar a santo Tomas de Aquino como
uno de los autores que puede ser considerado susceptible de ser tomado en
consideracion en nuestros dias, dado que hablamos de uno de los principales
ideodlogos de la Iglesia catolica de la Edad Media y porque, después de todo,
su pensamiento fue determinante para la filosofia occidental durante los siglos
que sucedieron a su muerte.

No en vano, mas arriba nos hemos referido tanto a que fue un precedente
en todo lo que tiene que ver con la consideracion de la soberania dentro del
liberalismo como a sus ideas acerca de la justicia en los intercambios econdmicos,
estas son tremendamente influyentes en el pensamiento posterior, como hemos
tenido ocasion de ver cuando hemos hablado de Francisco de Vitoria y de su
teoria del precio justo.

Por otra parte, también consideramos importante seguir leyendo a Guillermo
de Ockham, que, por cierto, ha sido considerado «la ultima gran figura de la
escolastica y, al mismo tiempo, la primera figura de la modernidad» (Galvez,
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2009, p. 175) y que, precisamente por este motivo, adelanta las preocupaciones
filosoficas que posteriormente veremos desarrolladas en los humanistas.

De hecho, esta condicion de adelantado a su tiempo le valio serjuzgadoy
que muchas de sus propuestas fueran consideradas heréticas (Galvez, 2009,
p. 181), lo que de por si es la mejor muestra de que nos encontramos ante un
auténtico adelantado a su tiempo y constituye una de las principales razones
para continuar leyéndolo en nuestros dias.

Ademas, su condicion de fundador de la filosofia de corte racionalista moderno
tiene que ser considerada como todo un hito en la historia del pensamiento
occidental, especialmente por haber apostado por una simplificacion en el
modo de resolver los problemas filosoficos que, bajo el nombre de la «<navaja de
Ockham», todavia hoy conserva una enorme validez a la hora de enfrentarnos
a muchos de los fenomenos que preocupan a las ciencias sociales:

Este [sic] principio establece, usando las mismas palabras de Guillermo, que
«no hay que multiplicar los entes sin necesidad» (entia non sunt multiplicanda
praeter necessitatem), es decir que asi como en la soluciones de problemas
matematicos hay que simplificar los pasos para llegar a la solucion final, eli-
minando todas las operaciones innecesarias, en las soluciones de problemas
filosoficos, o en general, en la explicacion de cualquier fenomeno de la vida,
debe optarse por la solucion mas directa, aquella que ofrece explicaciones
con el menor numero de causas, o factores variables. (Galvez, 2009, p. 183)

Esta maxima, que desde luego continua teniendo plena vigencia en nuestros
dias, fue sostenida en una obra en la que apostaba definitivamente por ese
racionalismo que dominaria en la filosofia moderna e incluso en una parte
importante de la contemporanea. Pero, ademas, fue Ockham quien se adelanto
al pensamiento epistemologico moderno después de oponerse a las teorias
de la formacion del conocimiento que dominaban en su época, las de san
Agustin de Hiponay las de santo Tomas de Aquino.

Ockham sostuvo la teoria de la intuicion sensible, que nos permitia entrar
en contacto con la realidad individual y concreta. Pero a diferencia de Santo
[sic] Tomas, Ockham aclaraba que esa intuicion no consistia en la captacion
de una esencia por parte de un sujeto, sino la reaccion directa del individuo
con todo lo que el mundo real le ofrecia en forma presente. No existian, por
tanto, para Ockham, procesos intermedios que contribuyeran a la forma-
cion en la mente humana de conceptos abstractos universales, sino puray
llanamente el conocimiento derivaba del contacto directo e inmediato con
la realidad del mundo exterior. (Galvez, 2009, pp. 184-185)
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Esdecir, que la ruptura con las tesis teistas en la construccion del conocimiento
humano es total y, por este motivo, es mucho mas que procedente releer a
Ockham en nuestros dias, dado que puede proporcionarnos las herramientas
para comprender como cambio el pensamiento entre la Edad Media y la
Moderna, y puede aportarnos un meétodo que sigue siendo valido para la
resolucion de muchos de los problemas a los que tenemos que enfrentarnos
en nuestros dias.

A estos dos autores habria que anadirle los de la Escuela de Salamanca,
porque, como ha quedado dicho, su preocupacion moral los llevo a establecer
un método en el que el analisis cientifico de los fenomenos economicos era
fundamental y, a un tiempo, consiguieron dilucidar una serie de aspectos del
funcionamiento del capitalismo mercantil que todavia podrian ser considerados
validos, como nos hemos ocupado de dejar claro en su momento.

En definitiva, lo que pensamos es que la utilidad de los autores escolasticos
va mucho mas alla de la de servir como fuente para que los historiadores
puedan realizar su trabajoy, de hecho, anticiparon los modos de pensar que se
practicaron en la modernidad y la Edad Contemporanea, ademas de haberse
adelantado a resolver algunos de los mas acuciantes problemas de la filosofia
de esos siglos.

Por tanto, aunque aqui nos hayamos limitado a nombrar solo a algunos de
ellos como dignos de seguir siendo leidos, entendemos que son muchos los
escolasticos que pueden continuar aportando soluciones al mundo de nuestros
dias, ya sea a la hora de contribuir con una vertiente moral al pensamiento
economico o a la de establecer métodos validos para resolver problemas.

Asi, no podemos culminar este apartado de otra forma que no sea diciendo
que, efectivamente, la escolastica sigue estando vigente en el s. XXl y que, por
este motivo, conviene ser estudiada en nuestras facultades.

El humanismo clasico como base para el desarrollo del
mundo occidental

En cualquier caso, los pensadores de la Edad Moderna no compartian la
concepcion de los escolasticos que acabamos de expresar y, de hecho,
solian considerarlos como parte de ese oscuro mundo medieval que habia
que olvidar, lo que los llevo a volver sus miradas a un mundo clasico que
era presentado como idilico en todos los planos. De ahi que el periodo que
expreso la ruptura entre el mundo medieval y el moderno haya recibido el
nombre de Renacimiento, una época que podriamos definir utilizando las
palabras de Dilthey:

Entendemos por Renacimiento o Humanismo el acontecimiento en el cual
el cambio introducido por las nuevas circunstancias industriales, sociales
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y politicas, asi como por el desmoronamiento del sistema teologico medie-
val, hizo posible la nueva comprension de la Antigiedad vy la cultura de
los pueblos modernos recibio de ella el impulso mas potente. (2015, p. 99)

Es decir, que de lo que se trata es de una reconsideracion del mundo clasico
en la que lo fundamental sera recuperar todo lo que, segun los humanistas,
habia caido en el olvido durante la «larga noche medieval».

Asi, la literatura moderna vuelve a cultivar los temas y muchas de las formas
de los periodos helénico y romano, son Petrarca y los humanistas italianos los
primeros en poner en pie un repertorio tematico que bebia directamente del
mundo cldsico, aunque, ciertamente, tienen en su haber una modernizacion
considerable en las composiciones concretas: como podrian ser las innovaciones
meétricas, la invencion del soneto, etc. (Gradin, 1989, p. 785).

Del mismo modo, en lo que han venido a llamarse las bellas artes también
se recupero el ideal estético de belleza humana, que se basaba en la armonia
y la proporcion, y podria contraponerse con esas creaciones de los artistas del
romanico en la que la belleza quedaba a un lado para buscar dotar a las obras
de un cierto caracter didactico y moralizador.

Esta idea, por cierto, llevo a los artistas de la modernidad a cultivar temas
que iban mas alla de lo estrictamente religioso y que tenian como unico objetivo
producir placer estético entre quienes contemplaban sus obras, como podria
desprenderse de la observacion de El David, de Miguel Angel, del Nacimiento de
Venus, de Botticelli, o de cualquiera de las obras que los literatos del momento
dedicaron a agasajar a sus amadas, a describir escenas idilicas o a recuperar
del olvido mitos clasicos.

En cualquier caso, todo lo que acabamos de decir no deja de ser mas que
una forma de poner de manifiesto ese cambio de concepciones que, partiendo
cada vez mas del desplazamiento de Dios de su papel universal, ubicaba al
hombre en el anterior papel ostentado por la divinidad y hacia gala del mismo
racionalismo que ha llevado al desarrollo de la ciencia de los siglos posteriores
y, por supuesto, ha dominado en la filosofia hasta que el postmodernismo ha
pretendido erradicarlo.

Al respecto, cabe decir que tales concepciones provienen de Socrates,
cuya influencia en el pensamiento filosofico es tal que a sus anteriores suele
llamarseles con el apelativo de «presocraticos», lo que puede darnos unaidea
acerca de la ruptura que su pensamiento produjo en la filosofia clasica a pesar
de que su actividad se redujese a la conversacion y las unicas fuentes para el
estudio de su filosofar son las obras de sus discipulos (Dilthey, 2015, p. 39)

Asi, conviene que nos detengamos sin dar muchos detalles en su pensamiento
y que comencemos diciendo que, para Socrates, la filosofia debia preocuparse
de los problemas del hombre, que pasaban por ser el conocimiento racional
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de la verdad y la ética, de forma que Ciceron le atribuyo la autoria de haber
bajado «la filosofia del cielo a la tierra» (Dilthey, 2015, p. 39).

En este sentido, Socrates parte de un escepticismo que le obliga a desarrollar
un método que pasaba por retrotraerse del sabery de las creencias previas de
cara a encontrar el fundamento ultimo de las tesis que se sostuvieran, lo que
es llamado el método socratico. Esa busqueda, si se quiere cientifica, de la
verdad lo llevo a defender que

[L]os principios asi encontrados deben dirigir la vida moral del individuo (la
virtud es un saber) y la vida politica de la sociedad (al saber, que encuentraen
el bien su ancla segurg, se le vincula una funcion politica, pues se opone ala
distribucion democratica de los cargos publicos). (Dilthey, 2015, pp. 40-41)

En consecuencia, puede decirse que el hombre es el centro de la filosofia y
que debe ser esta, una vez halladas las verdades por la via del escepticismo,
la que determine tanto la vida del individuo como la de toda la sociedad,
algo que equivale a despojar a la divinidad del papel central que ostentaba
y, obviamente, abre la puerta al desarrollo de un tipo de pensamiento con
ciertos matices cientificos.

De hecho, esta serd una de las bases que utilicen los humanistas modernos
para asentar sus teorias, aunque no fuera la unica y muchos de ellos vieran
en otros autores de la antigledad a dignos precedentes de su labor, como se
encarga de enumerar Dilthey:

Platénicos y neoplatonicos: Georgios Gemistos Plethon, griego (1355-1450);
Acerca de la diferencia entre la filosofia platonica y la aristotélica (1440);
conquistado por sus lecciones, Cosme de Médicis fundoé en Florencia la
Academia platonica, en la cual ensend Marsilio Ficino (1433-1479), que
tradujo a Platon y a Plotino. Como el aristotélico Jorge de Trebizonda
escribiera contra Platon la Comparatio Aristotelis et Platonis, fue defendi-
do por Besarion (1403-1472), discipulo de Plethon, en su obra Adversus
calumniatorem Platonis (1469), defendié a Platon, y Teodoro Gaza explico
con mayor rigor y fidelidad la doctrina aristotélica. Mas misticos todavia
que Ficino, Pico de la Mirandola (1463-1494) y Reuchlin (1455-1522).
Relacion del platonismo con el arte plastico, especialmente en Florencia,
sede del platonismo.

Aristotélicos. En conexion con los estudios de la ciencia natural descriptivay
comparada dominé en Padua la escuela aristotélica, primero con direccion
averroista, luego en la de Alejandro de Afrodisia, Pedro Pomponazzi (1462-
1525, acerca de él, Florentino, P. Pomponazzi, 1868). Andrea Cesalpino
(1509-1603), predecesor de Linneo en la botanica descriptiva.
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Estoicos y filosofos romanos: el gran canciller florentino Salutato (muerto
el 1406; tratados filosoficos-morales). Influy6 en su continuador Leonardo
Bruni. Filosofia de los tiempos heroicos de Florencia. Encontramos un pa-
ralelo en la filosofia de las ciudades libres de los Paises Bajos: Justo Lipsio
(1547-1606), Gaspar Esciopo, Daniel Heinsio: renovador del estoicismo en
conexion con la ética y la ciencia politica, Hugo Grocio.

Losimpugnadores de Aristoteles, quienes, inspirdndose en la nueva educa-
ciony en el pensar libre de un Ciceron, por ejemplo, filosofan por su cuenta.
Lorenzo Valla, Agricola, Luis Vives (1492-1540); Nizolio (1498-1576); el
logico francés Pedrus Ramus (nacido en 1515, asesinado en la noche de
San Bartolomé, por instigacion de un adversario escolastico); a su influyente
escuela pertenece Juan Sturm de Estrasburgo.

Escepticos. Michel de Montaigne (1533-1592; Essais, 1580; cf. Dilthey, I,
36 ss.); Charron (1541-1603; De la sagesse [1601]; amigo de Montaigne,
cf. Dilthey, 11, 263 ss.); Francisco Sanchez (156 1-1632; Tractatus de multum
nobili et prima universali scientia quod nihil scitur); toda una serie de escép-
ticos hasta llegar a Pierre Bayle (1647-1706); este escepticismo prepara la
llustracion (lo ha demostrado Buckle); constituye el fondo de donde emerge
la filosofia de Descartes (2015, p. 100).

Aun siendo conscientes de la quiza excesiva extension de la cita, hemos querido
reproducir por entero el recorrido que Dilthey hace por los seguidores de las
distintas corrientes de pensamiento clasica durante la modernidad porque,
a nuestro entender, muestra con mucha mayor precision que la que nosotros
podriamos alcanzar hasta qué punto tiene que ser considerado el mundo
clasico como el origen del pensamiento occidental de la Edad Moderna y,
por extension, de qué forma sirvio de estimulo para que muchos autores del
momento se preocuparan de temas tales como la botanica, la fisica o la ciencia
politica desde un nuevo prisma.

De hecho, es sabido que Francis Bacon combatio el aristotelismo en Novum
Organum desde el momento en el que pretendio el dominio de la naturaleza
por la via del conocimientoy se ocupo de definir a lafisica y a la metafisica con
el objeto de identificar a cual de las dos le correspondia tal dominio:

La investigacion de las formas que son (en razon cuando menos y conforme
a su ley) eternas e inmutables, constituira la metafisica; la investigacion de
la causa eficiente, de la materia, del progreso latente y de la constitucion
oculta (cosas todas que tienen relacion con el curso ordinarioy comun de la
naturaleza, y no con sus leyes fundamentales y eternas), constituira la fisica.
(Espinoza Verdejo, 2016)
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Aunque, desde luego, no corresponde a Bacon, sino a Kepler y Galileo, la
ruptura definitiva de la consideracion aristotélica de las esferas celestes,
entendemos significativa la cita que acabamos de transcribir en la medida
en que busca explicar como corresponde a la observacion cientifica dilucidar
todo lo referente al «curso ordinario y comun de la naturaleza» y, como hemos
comentado en varias ocasiones, ello implica romper con la idea de Dios como
el inspirador de todo lo que ocurre en el mundo.

Al mismo tiempo, es conveniente notar como esta afirmacion lleva latente
el mismo escepticismo al que nos referiamos cuando hablabamos de Socrates
y al que, por cierto, hay que asimilar a una duda categorica de René Descartes
que tiene en su haber dos efectos bien claros: «la creacion de su gran aporte
al mundo con el método que brindaria claridad y certidumbre cientifica, a
través de la estructuracion del procedimiento, cuantificacion de las cosas y su
reproduccion experimental» (Zanabria, 2006, p. 54).

Dicho esto, cabe concluir que el redescubrimiento del mundo clasicoy la
consiguiente relectura de los autores grecolatinos que se produjeron durante
el Renacimiento tuvo como efecto inmediato el estimulo de unas formas de
pensamiento en el que el hombre y no Dios eran el centro, algo que se tradujo
tanto en la secularizacion de las artes y en la aparicion del mismo método
cientifico que ha favorecido todos los avances a los que la humanidad ha
asistido entre el s. XVI'y nuestros dias.

Sin embargo, aunque desde luego la recuperacion de la filosofia clasica
fuera fundamental en este aspecto, lo cierto es que el pensamiento occidental de
finales del s. XVy principios del XVI fue fruto de una evolucion del pensamiento
escolastico en la que Guillermo de Ockham es todo un hito, dado que introduce
algunas de las bases que siguen siendo validas en nuestros dias.

Por otra parte, no se puede obviar el hecho de que muchas de las obras
de los filosofos clasicos, como las de Aristoteles o las del mismo Platon gracias
al que conocemos parte del pensamiento de Socrates, han llegado a nuestros
dias gracias a que fueron conservadas en los conventos medievales, algo que
no hace sino matizar su redescubrimiento por parte de los humanistas.

Por consiguiente, cabe decir que, efectivamente, la influencia de los autores
grecolatinos es fundamental en el progreso del mundo occidental de la Edad
Moderna, pero también lo fue en el filosofar de esos escolasticos que en muchas
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ocasiones han sido denostadosy que, desde luego, no dejan de ser lalinea de
continuidad entre los pensadores antiguos y los del mundo moderno.
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