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Resumen: La confusion entre lo que significa denotacion y connotacion
permite construir mitos, sobre todo en el relato politico, el cual luego deriva
en la materia de la épica, tan usada en la antigiiedad y hoy disfrazada detras
de la cinematografia y muchos discursos sociologicos o de otra indole. Lo
anterior ocurre con dos palabras muy utilizadas en la narrativa historica his-
panoamericana: «conquista» e «independencia». En el presente articulo se
examina esta situacion desde una optica provocadora y se argumenta que,
mas que conquista, fue una toma de poder que derroco a las élites indigenas
y, mas que independencia, fue una maduracion de la comunidad politica.

Palabras clave: independencia, libertad, comunidad, conquista.

Abstract: The confusion between denotation and connotation allows the
construction of myths, especially in the political narrative, which then derives
in the matter of the epic, so used in ancient times and that is today disguised
behind cinematography and many sociological or other kind of discourses.
This happens with two words widely used in the Hispanic American historical
narrative: “conquest” and “independence.” This article examines this situa-
tion from a provocative point of view and argues that, more than conquest, it
was a seizure of power that overthrew the indigenous elites and, more than
independence, it was a maturation of the political community.
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«La nacion espanola es la reunion de los espanoles de ambos hemisferios»
(Art. 1. Constitucion de Cadiz)

No fue «conquista» fue una «fundacién» con todo lo que esto implica,
por lo que puede decirse que se trata de una creacion.

Ante la llegada del bicentenario de la independencia de Centroameéricayy,
junto a esta, la de Guatemala, en medio de un clima oscuro y poco motivante
—dada la pandemia y su manejo por parte de los grupos de poder— paso casi
de «puntillas» en nuestro pais este bicentenario de esta y posterior disolucion
de la entidad politica en las hoy republicas centroamericanas.

No se trat6 el tema a profundidad en los foros de debate, tanto de orden
académico como politico. Se repitieron desde el marxismo aun militante las
consignas nacidas sobre esta, aunque con cierta timidez y no con la beligerancia
de hace veinte anos o mas; lo que rechazo que se dieray recordara la dependencia
que vivimos en la actualidad; la que, en un mundo globalizado economica 'y
politicamente, pareciera mas fuerte y definitiva.

Quiz4 la cuestion de fondo surge del sentido que se les atribuye o se lesda a
dos palabras «conquista» e «independencia». Silo vemos desde la perspectiva
de la semantica de uso, ambas tienen —como todos los vocablos— denotacion
y connotacion (Castellano Actual, 2015). Por denotacién se toma su sentido
literal. Denotar en la lengua se dice de una palabra o de una expresion que
significa indicar, anunciar, significar. Asi, la denotacion es el significado que una
palabra tiene aislada, fuera de contexto, por si misma, tal como aparece definida
en el diccionario; mientras que la connotacion es el conjunto de significados
subalternos, afectivos que la palabra adquiere dentro de un enunciado, segun
el contexto en que se usa. Destacamos sobre todo el elemento afectivo aqui
sefnalado. Segun el DLE (ASALE Yy RAE, 2021) se dice «denotar» de una palabra,
lo que se entiende como conllevar ademas de su significado propio o especifico,
otro de tipo expresivo o apelativo.

Con estas palabras, «conquista» e «independencia», podemos experimentar
elfenomeno linguistico que acabamos de referir. Como describe Beatriz Giudici
Fernandez:

Ante la traduccion de un texto literario, cabe preguntarse si las definiciones
de denotacidon y connotacion que solemos manejar son tan transparentes
como a primera vista parece. Pues una cosa es lo que estas dicen y otra,
mas complicada, como aplicarlas para aprehender lo que el texto original
quiere decir. (2002, p. 1)

138



Niconqguista niindependencia: de la iccion politica
alarealidad

Como sugiere Manuel Jofré:

podria llegar a hablarse del fin de una época denotativa y del re-inicio de
una época connotativa, como ya ha sido sugerido (Lyotard 1984). Todo el
tema de la significacion en el lenguaje esta cruzado por el eje denotacion/
connotacion. Mas aun, las relaciones entre el signo y el referente, entre la
palabray la cosa han sido comprendidas a partir de una caracterizacion de
la denotacion y la connotacion. (2000, p. 1)

Lo anterior nos da la pauta sobre la cuestion de fondo que estamos
tratando, pues las palabras por si solas sugieren o dicen algo y luego se les
asocia con algo mas. Este autor lo llama la polaridad entre la descripcion léxica
y la polisemia metaférica.

Por ello nos recuerda que «la aproximacion estructuralista intento resolver la
oposicion entre denotacion y connotacion, primero, mediante una barra divisoria
entre ambos 6rdenes, y segundo, separando el significado del significante», pero
no permite dar cuenta cabal de todo lo que con palabras como «conquista» e
«independencia» quiere decirse o busca decirse.

Es interesante que este sostiene que «la contraposicion entre denotacion
y connotacion arrojara también alguna luz, por un lado, sobre las etapas de la
historia humana; y, asimismo, por otro lado, permitira la emergencia cognitiva
del modelo bicameral de la mente humana». Lo anterior nos da la pauta sobre
como se veian los hechos o como se quiere que se vean para justificarlos o
enaltecerlos. Aqui podemos visualizar que la etapa de la llamada «conquista»
esta marcada por el esfuerzo nacional espanol por reconquistar su territorio
ante el dominio drabe y la llamada «independencia» por su lucha contra
el invasor Napoleon y los franceses. Ello explicaria la preferencia por decir
«conquista» y luego «independencia». Creemos que esto ultimo es algo clave
para comprender por qué se habla de «conquista» o de «<independencia» con
tanto ardor y convencimiento.

Hemos de tener presente que

la denotacion se realiza a partir de los diferentes elementos in praesentia
que se encuentran en la cadena sintagmatica del habla; la ambigtuedad y

1 Encuantoalode «Mente bicameral» es una hipotesis en psicologia que dice que lamente humana una
vez estuvo en un estado en que sus funciones cognitivas estaban divididas en dos partes; una parte
del cerebro que funciona para estar «<hablando», y una segunda parte que escuchay obedece. Lo que
supone la preexistencia de dos cerebros en vez de uno.
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polivalencia de la connotacion acontece a partir de mecanismos paradig-
maticos donde el signo presente se conecta con otros signos a los cuales
atrae, por una diversidad de razones (Jofré y Blanco 1987). Tanto la grandeza
como la limitacion de la descripcion esta en lo escueto de su informacion.
(Jofré, 2000, p. 4)

motivo por lo cual surge esta dualidad que ahora nos ocupay que permite
desentrafnar lo que esta detras del uso de las palabras conquista e independencia.
Interesante es también lo que este profesor chileno no dice:

La connotacion aparece como mas rica porque siempre tiene mas de una
significacion. Es dificil predecir las connotaciones, las conexiones mentalesy
linguisticas de los sujetos. La connotacion implica significaciones diferentes,
aungue no necesariamente subjetivas. La denotacion, en cambio, implica
un acuerdo, una estabilizacién, un consenso. (Jofre, 2000, p. 4)

Pareciera que dicho acuerdo encerrado en la denotacion se ha roto o se
esta rompiendo por erosion misma de su uso.

Algo riquisimo para nuestra tesis es la idea que sugiere en cuanto que «es
dificil predecir las connotaciones, las conexiones mentales y linguisticas de
los sujetos»; y justamente esto es lo que sucede con el solo decir o escuchar
las palabras «conquista» e «independencia», en cada uno y en diversas
colectividades se dan diversas conexiones; a lo que podemos agregar que,
segun sea el marco referencial en juego, sera el uso de las palabras y expresiones
0 aun mas, sera la connotacion en juego en un momento dado. Esto es lo que
suele llamarse contexto, es decir, lo que rodea al texto. Aqui hemos de situar
sobre todo la situacion personal de quien usa determinado lenguaje.

Recordemos que «las representaciones mentales del conocimiento reciben
el nombre de esquemas»,?2 dandose dos clases de memorias: la episodicay la
semantica. Para nuestro caso interesan mas, sobre todo

las representaciones mentales sobre el conocimiento general que se al-
macenan en la memoria semantica. Como el sistema cognitivo determina
y delimita la concepcion que el sujeto tiene de la realidad, todo su cono-
cimiento depende de su capacidad para construir estos modelos sobre el
mundo. (Diez Patricio, 2013, p. 326)

2 Lasrepresentaciones procedentes de las experiencias subjetivas se conservan en lamemoria episodica
0 autobiografica; la autobiografia estaria formada por un conjunto de modelos mentales entrelazados.
De esta aqui no nos ocupamaos.
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De acuerdo con esto, casi diriamos que «imprimimos» en el mundo loqueel
«molde» que tenemos permite. {Realmente es asi? Aqui surge el gran problema
sobre si conocemos las cosas como son (aunque con dificultad y no siempre
lo logramos), como sostiene el realismo, o si conocemos lo que percibimos de
estas, de acuerdo con dicho filtro mental. De ello deriva el gran problema del
lenguaje que nos ocupa aqui referido a dos hechos como son la conquista y
la independencia de Hispanoameérica.

Como sostiene el psiquiatra Antonio Diez Patricio, y que hoy es comun admitir
—pues lamodernidad nos ha llevado a ello, desde Descartes y luego de lamano
de Kant—, el conocimiento se organiza segun un modelo mental denominado
esquema. «Los esquemas son estructuras cognitivas genéricas de alto nivel,
jerarquicas e interconectadas, que contienen conocimientos prototipicos. (...)
son las estructuras que organizan todo el conocimiento humano.» Existen
varios tipos de esquemas, como son los esquemas perceptivos 0 marcos, los
esquemas situacionales o guiones, los esquemas de auto concepto, etc. (Diez
Patricio, 2013, p. 326). Pues bien, pensamos con ellos y desde ellos, y estos
nos filtran la «realidad» pero mediados o disfrazados por el lenguaje. He aqui
la importancia de la denotacion y connotacion de las palabras.

Estos esquemas

organizan el conocimiento del mundo almacenado en las memorias se-
manticay episoddica. La memoria episodica (o autobiografica) almacena las
experiencias personales organizadas en contextos con cierta especificacion
espaciotemporal; este sistema interactua con la memoria semantica, que
almacena los conceptosy el conocimiento general sobre el mundo, constitu-
yendo, junto con los sistemas de memoria procedimental y de representacion
perceptiva, la memoria a largo plazo. (Vargas, 1994)

El conocimiento del mundo que un sujeto posee estd, pues, organizado
mediante esquemas interconectados. Por esto se dijo que pensamos con ellos
y desde ellos. Este problema del lenguaje que usamos y con el que pensamos
esta en el fondo de la aclaracion sobre si fue conquista e independencia o
sucedio otra cosa.

2

Desde una perspectiva menos influida por la connotacion que siguiere la
palabra con tanta fuerza emocional como «conquista», mas que conquista,
puede decirse en atrevida provocacion que se dio una toma del poder por el
grupo espanol en colaboracion con grupos indigenas para producir lo que bien
puede llamarse un «golpe de Estado» a grupos de poder que detentaban el
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gobierno en detrimento de otros y solo para si mismos. Amén de que lo hacian
en forma tiranica y despotica, como solia suceder en gran parte del mundo hasta
hace poco. No se tratd de una conquista en el sentido original de la palabra, y
lo que luego vino fue una colonizacion cultural, la cual de suyo puede darse
y de hecho se ha dado en la historia no necesariamente por una conquista
politica, en el sentido antes descrito. Un ejemplo vivo quiza es lo que paso en
entre Greciay Roma en la antigiedad. Por lo mismo, mas que conquista se dio,
junto al golpe de Estado inicial, lo que luego se transformo en la que podemos
llamar con toda claridad fundacion. No fue «conquista», fue una «fundacion»
con todo lo que esto implica, y esta es la tesis que sustenta este articulo.

Con la llamada independencia puede afirmarse algo parecido. La llamada
independencia

se explica historicamente por multiples factores, de corto y largo plazo: el
creciente espiritu independentista de una elite de criollos, la autoconsciencia
de un sentimiento patriotico, el impacto de las reformas borboénicas del siglo
XVIII, entre otros, son elementos que influyen en la formacion de la republica
chilena. (Barros Arana, 2002, pp. 219-220)

Lo anterior, pues, sirve de base para afirmar que mas que independencia en
elsentido de «romper la dependencia» de manera abruptay ser de pronto algo
nuevo, se tratd de una maduracion politica, junto a la cual surge la consciencia
de su propio ser.

Casi puede decirse, acudiendo a una metafora organicista, que los pueblos
hispanoamericanos entraron en la adolescencia y por ello buscaron su propia
autonomia. Este hecho singular en la historia —pues quiza el imperio espanol
es el unico que se ha desmembrado de esa manera— es resultado de una
gestacion, como se dijo, que la misma Espana provoco, como los padres, que
habiendo educado bien a sus hijos, crean las condiciones para que estos se
«liberen» de la tutela y se hagan plenamente adultos.

Un factor que posiblemente impulsé esto fue la invasion napoleodnica a
Espana, un hecho no considerado suficientemente por la reflexion sobre el
tema, sobre todo porque le quita lo de gesta heroica a la celebracion de la
independencia tal caro a los regimenes liberales que imperaron. Ello porque
asi se oscurece la vision ideal de la «<independencia» que se ha «vendido», en
la que los llamados proceres se llenaban de méritos no suficientes para esta.
Esta produjo de entrada, no laindependencia como tal, sino la consciencia de
la afirmacion del propio ser.
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La Espana de ese tiempo, sobre todo con Fernando VIl no supo integrar
a los nacientes estados en una comunidad nueva que ya las Cortes de Cadiz
habian prefigurado. Se maduraba de tal manera que no eran ya territorios de
colonizacion, sino entidades politicas que pudieran haberse integrado en un
super-Estado que respetase la nueva situacion —que el mismo habia creado—
como muchos hijos no rompen la relacion familiar por el hecho de irse de casa
y vivir aparte e incluso casarse y fundar su propia familia.

La misma configuracion de dichas Cortes es ya una prueba que mostraria
como era vista Hispanoameérica en Espana de ese tiempo. Si se les tomara
como «colonias» a secas, cabria el uso de «independencia» para referirse a
la separacion; pero estas eran vistas como parte del mismo imperio espanol,
tomando aqui porimperio lo que hoy decimos con Estado. Asi que, otra vez salen
a relucir la denotacion y la connotacion. Esto puede verse en la distribucion
de los diputados que acudieron a dichas cortes.

Probar estas afirmaciones es una tarea pendiente y digna de un mayor
esfuerzo, el propdosito de este articulo es plantear el problema como tal, para
ahondar en el debate y, sobre todo, contribuir a desmitificar hechos y fundar
el aporte a la construccion de la hispanidad desde otras bases.

Con la llamada conquista tenemos la dificultad de la lejania y la falta de
fuentes que no estén sujetas a la connotacion de la expresion «conquista de
América» y «conquistadores» por unas mas humildes y menos pretensiosas
que serian «colonizacion» y «mestizaje»; de igual modo otras que, en lugar de
independencia, dijesen entrada en la etapa adulta, para seguir con la metafora
organicista o biologista.

3

Para hacerlo retrospectivamente, comenzaremos por examinar lo relacionado
con eldescubrimientoy la llamada «conquista». Refiere Pablo Huerga Melcon
(2017),

En su libro Momentos estelares de la humanidad Stephan Zweig solamente
menciona un acontecimiento relacionado con el descubrimiento de América.
Se refiere alli a una de lasinnumerables y sorprendentes gestas que llevaron
acabo los espanoles, la que se refiere al descubrimiento del océano Pacifico
por parte de Vasco Nunez de Balboa.

Por supuesto que lo es, pero no es lo unico, y laempresa colosal que significo
fundar Hispanoameérica queda oscurecida y, cuando no, mal comprendida.
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Sinembargo, continua Huerga Melcon (2017) «llega incluso a sorprender que
Zweig se haya tomado la molestia de mencionar siquiera un pequeno capitulo
de la magna obra que constituye la creacion del mundo hispanoamericano».
Por ello sostenemos que mas que conquista hubo «fundacion» en el sentido
de pleno de «creacion» de algo nuevo que no existia.

A ello agrega este autor que se da la creacion

también del mundo moderno, pero hay que reconocer que ese mundo
moderno tiene como elemento totalmente nuevo ese precisamente, mundo
hispanoamericano, y esto es algo que suele pasar desapercibido porque
nadie se toma la molestia de estudiar o de entender qué es lo que ocurrid
en Hispanoamérica durante todos los anos que separan la llega de Colon
hasta la desgraciada descomposicion de Hispanoamérica, a manos de sus
enemigos contumaces, fundamentalmente ingleses, franceses y holandeses.

Zweig se refiere como a un gran momento el descubrimiento del mar del
sur —llamado luego océano pacifico— por parte de Nunez de Balboa, pero
se olvida de otros y de lo mas importante, apoyando a idea difundida de la
conquista, obviando que se trata realmente de una fundacion; porque no se
puede negar —senala Huerga Melcon (2017)— que

la historia de Hispanoamérica ha quedado enterrada sobre montanas de
oprobio, sinrazén, confusion, tergiversaciones y manipulacion historica, en
el contexto de los conflictos que tienen lugar entre los pueblos «desde que
los hombres se alzaron de entre el barro».

Para este filésofo espanol,

El descubrimiento de América [por parte de los europeos] supone esencial-
mente incorporar al contexto de la historia universal una masa inmensa de
pueblos nuevos y nuevos territorios que nunca mas permaneceran fuera de
ese marco universal. No sélo [sic] es importante por su cantidad, ciertamente,
sino por su cualidad, y por la forma en que fueron incorporadosy lo que ello
supuso para el mundo. Y esa empresa es el Imperio espanol, nada masy nada
menos. Por ello es dudoso el analisis que parte de la idea de que Espana
perpetrd una colonizacion como cualquiera otra de las que luego iniciaron
ingleses, holandeses, franceses, alemanes o belgas. No. No es en absoluto
lo mismo, porque Espara no permanecio impermeable a su descubrimiento,
como si el plan hubiera sido buscar lo que encontraron. No. Y el resultado
fue totalmente diferente porque Espana se prolongd en América y se con-
virtio en Hispanoamérica durante trescientos anos. Ocurre algo parecido
a lo que supone la romanizacion de Espana por parte de Roma. Roma no
se puede concebir sin Espana, igual que Espara no se puede concebir sin
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Hispanoamérica. No mantienen entre si la relacion de metropoli a colonia,
como luego sera tan frecuente, porque las circunstancias que lo generan
son radicalmente diferentes. (Huerga Melcon, 2017)

Esto es claro y meridiano, no se dio o perpetrd una colonizacion como
cualquiera otra, sino que se creod algo nuevo sin despreciar o rechazar las bases
que aporta la realidad indigena encontrada. Por ello el primer signo que tendra
dicha obra es el mestizaje. No sucedié de igual forma en los territorios que
ingleses, franceses y holandeses ocuparan, pues los indigenas locales fueron
o eliminados o reducidos a lo que precisamente se ha llamado «reducciones».
Por supuesto, se dan otros argumentos en torno a la conquista o fundacion
en la que se privilegian determinados factores, tal es el caso de lodichoen La
Conquista de América, de Tzvetan Todorov (Garduno, 2010)

quien se propone demostrar lo siguiente: 1) que la conquista de América
vaticina y establece nuestra identidad presente y nuestra nueva relacion
con el Otro, y 2) que el triunfo de la Conquista se debio, primero, al «arte
de la adaptacion y la improvisacion» de los conquistadores; segundo, a su
superioridad en la comunicacion de los signos, y tercero, al hecho de que
en las multiples combinaciones de la triada amor-conquista-conocimiento
(sobre el Otro) subyacia la firme conviccion de la superioridad europea y,
consecuentemente, de que habia que asimilar a los nativos.

Esto podria aludir si se quiere a la dinamica, pero no a la intencion o
finalidad. Es obvio que para fundar desde las bases del indigenismo se precisa
algo como lo que el bulgaro —linguista, filésofo e historiador— residente en
Franca Todorov senala.

Segun la resena de Everardo Garduno (2010)

Aun cuando es ampliamente aceptado atribuir el éxito de la conquista de
América a la superioridad bélica de los espanoles y a las enfermedades
epidémicas, Todorov afirma que ese éxito obedecioé fundamentalmente
—aunque no exclusivamente— a la conviccion europea de su superioridad
cultural. Esto permitio a los colonizadores desarrollar una gran capacidad de
adaptabilidad, de entendimiento de los signos del Otro, de comunicacion
de sus propios signos al Otro, y de convergencia en los aspectos pragma-
ticos que la Conquista incluia: otra vez, la certidumbre en la necesidad de
asimilar al indigena.

Por ello, sin darse cuenta, termina aludiendo a lo que aqui llamamos
«fundacion» pues no rechaza lo que encuentra, sino que lo integra y por lo
consiguiente cabe mas decir «creacion». A este estimulo responden muchos
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indigenas, como el compilador de lo que luego sera el Popol Vuh, Diego
Reynoso, quien es el un caso emblematico de mestizaje.

4

En cuanto a la independencia, se trata de algo mas cercano a lo que se ha
dado en llamar «conquista». Poseemos mas fuentes documentales que de la
conquista como tal. Aunado a esto, la independencia o rotura de la relacion
con Espana en un hecho mas cercano en el tiempo y mejor estudiado. Nuestra
propuesta es considerar junto a ella —o como lo vital a la misma—, un hecho
poco relacionado con laindependencia o, alo sumo, sesgado o mal entendido.
Se trata de la invasion de Napoleon a Espana y la lucha de los espanoles por
su libertad. Todo ello unido al tema de la llamada —coloquialmente— «la
Pepa»; esto es, la Constitucion que nacia el 19 de marzo de 1812, festividad
en el santoral catolico de san José; pues fue promulgada ese dia, por lo que es
denominada popularmente asi; ya que a los llamados José se les dice Pepe,
de ahi la vinculacion de la Constitucion con ese dia y el uso de la palabra en
su forma femenina.

Llama la atencién que es una fiesta religiosa de un personaje biblico de
primera trascendencia, como lo es el patriarca san José, quien tuvo la custodia
y cuidado de Jesus en su ninez y que esto lleve a asociar lo que nacia ese dia
con el santo del dig, la constitucion de Cadiz vista luego como de corte liberal,
no es en ningun momento anticlerical ni anticristiana.

Hay que apuntar que las Cortes de Cadiz es el nombre con el que se
conoce a las Cortes Generales y Extraordinarias, que fueron formadasen 1810
tras la invasion napoleonica de Espana y posteriormente nombradas Cortes
Ordinarias de 1813. TOmese en cuenta que estas incluyen a diputados no solo
de la peninsula, sino de lo que llamaban «indias», expresion que no tiene la
connotacion negativa que ahora en ciertos lugares tiene la expresion «indio»,
«indias» con el que suele asociarse.

Adicionalmente a lo anterior, ha de recordarse que la Junta Suprema Central
fue un organo formado en septiembre de 1808 que acumulo los poderes
ejecutivo y legislativo espanoles durante la ocupacion francesa. En ella habia
representantes de las Juntas que se habian formado en las provincias espanolas.
Pero lo interesante es que la Junta que se formo en la provincia de Sevilla el
27 de mayo de 1808 se llamo en un comienzo Junta Suprema de Espana e
Indias. Es decir, no se excluia a este territorio que era visto no como colonia
o0 dominio a secas, sino como parte de Espana, aunque esto no gusto a otras
juntas locales que se crearon en ese momento, pero al final privo el hecho de
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que dicho nombre mostraba unidad frente al invasor. Por cierto, esta Junta
tuvo un papel importante en la resistencia militar del Sur de Espana, asi como
en la comunicacion con Inglaterra y con las provincias hispanoamericanas.
Posteriormente, la Junta Suprema Central pasaria a llamarse en 1810 Consejo
de Regencia de Espana e Indias.

De nuevo, las Indias, en el lenguaje de la época, no era la periferia, sino
parte integrante del Estado. Una prueba de lo expresado puede verse en la
composicion de diputados en cuanto al numero, pues Guipuzcoa tuvo dos 'y
la Capitania General de Guatemala tuvo siete.

Algointeresante de observar es que la dinamica de las Juntas locales —en
lo que luego sera Hispanoamérica— es —poniendo el ejemplo de Chile— la
siguiente, segun lo refiere Barros Arana:

En vista de la usurpacion de la corona espafnola y el apresamiento del rey
Fernando VII por Napoledn Bonaparte, se organiza en Espana una Junta
Central que resiste la invasion francesa. En Chile [continta Barros Arana]
la Junta Central espanola es reconocida, si bien ya comienzan las primeras
divisiones entre espanoles y criollos. Estas diferencias se agudizan con la
deposicion del gobernador Francisco Garcia Carrasco (1808-1810) y su
reemplazo por el Conde de la Conquista Mateo de Toro y Zambrano, des-
tacado representante de la aristocracia local, el 16 de julio de 1810. (Barros
Arana, 2002)

Lo dicho puede leerse como un embrion de afan de independencia, como
usualmente se hace, pero también cabe la lectura que se hace por un deseo
de estar separados lo mas posible de un gobierno que ya no existe por la
«usurpacion de la corona espafola y el apresamiento del rey Fernando VII»
como quedo dicho. Lo anterior solo se hace si se tiene ya una consciencia
madura en lo politico, que de sociedad civil se ha llegado a cuerpo politico,
como diria Maritain.

Un argumento de quienes niegan la independencia es que los estados de
hoy surgidos en los primeros veinte o treinta anos del siglo XIX no son tales,
sino mas bien dependen de otros. Para salir al paso a esta idea, podemos
contraponer otras lineas de pensamiento. En este caso se trata de lo dice el
filosofo citado, Maritain, para el cual la cuestion tiene otros matices

Sostiene Jacques Maritain:

El hecho fundamental es el de la interdependencia ya hoy indiscutible de
las naciones, hecho que no es un signo de paz, como por un momento se ha
querido creery esperar —sino mas bien— una prenda de guerra: ¢ Por qué?
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Porque esta interdependencia de las naciones es esencialmente una interde-
pendencia econdmica, no una interdependencia politicamente consentida
y querida, ni politicamente establecida; en otros términos: porque resulta de
un proceso puramente técnico o material, no de un proceso simultaneo de
orden auténticamente politico o racional. (1983, p. 210)

Ahora bien, en el caso de Hispanoameérica, ni se ha dado independencia
economica del todo y menos politica en el sentido sehalado, mas bien la
interdependencia se muestra por todas partes incluso en lo cultural. Quiza, puede
decirse, hemos llamado falsamente «independencia» a surgimiento de una nueva
y mayor interdependencia economica; pero no se dio «una interdependencia
politicamente consentida y querida, ni politicamente establecida», pues no se
dejaba atras la consciencia de ser Espana.

Maritain es mas contundente y remarca:

Una interdependencia esencialmente econdmica, sin una fundamental refun-
dicion que corresponda a las estructuras morales y politicas de la existencia
humana, no puede sino imponer en virtud de una necesidad material una
interdependencia politica parcial y fragmentaria, (lo cual) no puede mas
que exasperar las necesidades rivales y el orgullo de las naciones. (1983,
pp.210-211)

Con lo que queda de manifiesto que no se ha dado independencia, pues
ese proceso de madurez sehalado con una metafora organicista no se cumplio,
sino mas bien se interrumpid con la separacion del imperio espanol.

Colofon

De la nacion al Estado

Algo que quizd influyd en la connotacion que se le hadado alaindependencia
es la confusion entre Nacion y Estado. Incluso hoy se habla de naciones para
referirse a los diversos pueblos de los distintos paises de Hispanoameérica. Se
pretende que cada nacion sea un Estado o que los Estados sean nacionales.
Este tipo de unidad no suele darse y no siempre un grupo étnico es una Nacion
como taly menos puede constituir un Estado. Esclarecer esta cuestion obliga
a tener una nocion de lo que se toma por Nacion y Estado, por lo que podria
decirse que otra vez aparece el problema del lenguaje que usamos.

Maritain puede venir en nuestra ayuda aportando claridad para comprender
mas la distincion entre Nacion y Estado, como cuando escribe:
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No hay tarea mas ingrata que la de intentar distinguir y circunscribir de
modo racional —en otras palabras, la de intentar elevar a un nivel cientifico
o filosofico— nociones comunes que han nacido de las necesidades prac-
ticasy contingentes de la historia humana y estan cargadas de implicancias
sociales, culturales e historicas tan ambiguas como fértiles, y que entranan,
sin embargo, un nucleo de significacion inteligible. Son conceptos nomades,
no fijados; cambiantes y fluidos, y empleados unas veces como sindbnimos
y otras como contrarios. (...) Las precedentes observaciones se aplican de
manera patente a las nociones de Nacién, Cuerpo Politico (o Sociedad Poli-
tica) y Estado. Y, sin embargo, nada es mas necesario para una sana filosofia
politica que intentar diferenciar estas tres nocionesy circunscribir claramente
el sentido autentico de cada una de ellas. (Maritain, 2022)

Su llamada de atencion es clara y nos pone en alerta. Sostenemos que lo
mismo sucede con las palabras que dan origen a este articulo «conquista» e
«independencia».

Para ayudar a esclarecerlo sigamos de nuevo a Maritain, quien dice:

Se hace necesaria una distincion preliminar entre comunidad y sociedad.
La comunidad y la sociedad son, una y otra, realidades ético sociales [sic]
verdaderamente humanas y no solo biologicas. Pero una comunidad es
ante todo obra de la naturaleza y se encuentra mas estrechamente ligada
al orden biologico; en cambio, una sociedad es sobre todo obra de la razon
y se encuentra mas estrechamente vinculada a las aptitudes intelectuales y
espirituales del hombre. Su naturaleza social y sus caracteres intrinsecas no
coinciden, como tampoco sus esferas de realizacion. (1983, p. 16)

La anterior distincion permite comprender ya esa doble dimension en el
ser humano (varon o mujer, iguales en dignidad y derechos, pero distintos,
aungue ambos son personas). La meramente biologica y la racional llamada
por la tradiciéon occidental espiritual. La comunidad es, podria decirse, instintiva;
en cambio la sociedad es pensada. Por ello este filosofo francés prosigue
con su aclaracion: «<En una comunidad el objeto es un hecho que procede
a las determinaciones de la inteligencia y de la voluntad humana que actua
independientemente de ellas para crear una psiquis comun inconsciente,
estructuras psicologicas y sentimientos comunes, costumbres comunes».
Claramente se ve la parte «ciega» del hecho comunitario, es a lo que se refiere
con la expresion «el objeto es un hecho que precede», ciega en el sentido que
no es vista por nosotros y apetecida, sino que se impone o es previa a toda
decision.
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Luego ahonda aun mas con ese estilo guiado y muy escolastico que hace
de estos autores una delicia para ser leidos.

Pero en una sociedad el objeto es una tarea que cumplir o un fin que lo-
grar, que dependen de las determinaciones de la inteligencia y voluntad
humana y que van precedidos por la actividad (decision o, por lo menos,
consentimiento) de la razon de los individuos; asi, en el caso de la sociedad,
el elemento objetivo y racional de la vida social emerge de manera explicita
y asume el papel director. Una forma comercial, un sindicato, una asocia-
cion cientifica, son sociedades por la misma razon que el cuerpo politico.
(Maritain, 1983, p. 17)

Toda sociedad es —nos ha dicho Maritain— obra de la razén. «La nacion
€s una comunidad, no una sociedad. La nacion es una de las comunidades
mas importantes, acaso lo mas completa y compleja de las comunidades
engendradas por la vida civilizada», pero no deja de ser comunidad.

Termina nuestro fildsofo diciendo: «[han sido] graves para la historia moderna
la confusion entre Nacion y Estado, el mito del Estado nacional y el llamado
principio de las Nacionalidades, entendido en el sentido de que cada grupo
nacional debe constituirse como un Estado aparte». Esto lo vemos a diario hoy
y ha creado serios problemas internos en muchos paises, incluso en Europa
recientemente lo que parecia ya superado. Tal es el caso de los Balcanes o lo
que vive Espana en ciertos momentos o las pretensiones rusas sobre Ucrania.
Pues en el caso que nos ocupa, el de Hispanoamérica, sostenemos que la
confusion hizo pensar que comunidades como tales podrian o deberian ser
ya naciones y peor aun sociedades en todo el sentido de la expresion que de
la mano de Jacques Maritain hemos venido considerando.

Para concluir lo anterior, Maritain agrega lo que es una doctrina justa a
nuestro parecer. Justa en el sentido de apegada a la realidad.

Un cuerpo politico puede estar compuesto por varias comunidades naciona-
les. Desde hace mucho la antropologia politica ha criticado el nacionalismo
del siglo diecinueve que no logra dar razén de la realidad multinacional de
la gran mayoria de los Estados, pero subsiste el problema de como llevar la
multiforme realidad de las distintas comunidades a la unidad de un cuerpo
politico. (Papini, 2005)

Lo anterior se complica aun mas —a nuestro parecer— cuando la lengua
juega un papel de primer orden en la configuracion de la nacion como tal.
Quiza este fue el problema que enfrentod Espanay las Cortes de Cadiz no lograr
resolver, aunque si se dio una leve idea del «federalismo» como solucion, pero
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al dar el salto que luego se calificé de «<independencia» detuvo la maduracion
de estos pueblos y esto se explica por la crisis politica que han vivido como
Estados desde ese momento.

Al conjugar el pluralismo democratico, la autodeterminacion y la
subsidiariedad, Maritain nos sirve una vez mas de orientacion:

(el) pluralismo (es) inherente a toda sociedad verdadera-mente [sic] politi-
ca... (ademas) como en la sociedad politica la autoridad va de abajo hacia
arriba por designacion del pueblo, es normal que todo el dinamismo de la
autoridad en el cuerpo politico se componga de autoridades parciales y
particulares que se escalonan unas sobre otras hasta llegar a la suprema
autoridad del Estado. (1983, p. 21)

Es evidente que, en la dinamica de las Corte de Céadiz, dicha conjugacion
no pudo darse y se fracaso en ello. Al decir que el pluralismo es inherente a
toda sociedad verdaderamente politica, nos encontramos con algo mas que
lejos de favorecer que se dio una independencia, fortalece la idea que falto
esta al no estar el mismo presente.

Maritain nos da la pauta de lo que pareciera ser la solucion: «el fomento
de una cultura publica comun, capaz de superar las discriminaciones y de
sostener la voluntad de vivir juntos y de ir juntos en busca del bien comun de
la humanidad» (Papini, 2005). El dificil camino que traza Maritain

hacia una organizacion politica del mundo (dejando abiertas sus modalida-
des) me parece correcto, y tal vez el Unico posible, sobre todo a nivel de un
cuerpo politico mundial en que el pluralismo y la subsidiariedad parecen
considerarse cada vez mas desde el punto de vista de los derechos y de las
libertades. (Papini, 2005)

Hablando sobre un mundo que ya el imperio espanol —sobre todo visto
en Cadiz— prefiguraba con su dimension colosal en lo geografico y su vision
de incorporar las indias.

La hispanidad: Una consciencia por recuperar

Sirepasamos la génesis y la dinamica de la Constitucion de Cadiz podemos
encontrar elementos que favorecen la tesis que la independencia no fue tal,
pues el Estado espanol habia madurado a una nueva situacion en la que
quedaron atrapadas las Indias y que terminaron favoreciendo su separacion
sin llegar a ser independientes, como puede verse en los siguientes ejemplos.
En el art. 18 de dicha Constitucion se declara algo sumamente significativo:
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«Son ciudadanos aquellos espanoles que por ambas lineas traen su origen
de los dominios espanoles de ambos hemisferios, y estan avecindados en
cualquier pueblo de los mismos dominios» (Constitucion Politica de la Monarquia
Espanola, 1812). Notese que dice «ambos hemisferios» con lo que es mas que
elocuente el hecho.

Mas adelante, en el art., 28 al explicitar la base para la representacion
nacional estableciendo que es la misma en ambos hemisferios, se dice que
«Esta base es la poblacion compuesta de los naturales que por ambas lineas
sean originarios de los dominios espanoles, y de aquellos que hayan obtenido
de las Cortes carta de ciudadano, como también de los comprendidos en el
art. 21» (Constitucion Politica de la Monarquia Espanola, 1812). Espana iba
pues en camino de una madurez politica que permitio luego la misma llamada
independencia, pero —como se ha senalado— el camino se interrumpio.

De especial efecto fueron los articulos constitucionales referidos a
ayuntamientos y diputaciones provinciales, en cuya redaccion la comision
adopto la Memoria presentada por Miguel Ramos de Arizpe, diputado por
Coahuila, para la organizacion y gobierno politico de las Provincias Internas
del Oriente de Nueva Espana. Esto fue de vital importancia para desentranar
un aspecto importante del proceso vivido luego, como fue, a partir de sancion
constitucional, la creacion de ayuntamientos en todas las poblaciones que
tuvieran al menos mil habitantes. AQui vemos como van apareciendo las notas
de pluralismo democratico, autodeterminaciony la subsidiariedad que Maritain
indica y del que se han tomado.

La propuesta provino del propio Miguel Ramos de Arizpe. Esto provoco una
explosion de ayuntamientos en la peninsulay, especialmente, en Hispanoamérica,
al procederse, tras la aprobacion de la Constitucion, a convocar elecciones
municipales mediante sufragio universalindirecto y masculino. Eso constituiria,
para unos un aspecto clave para la consolidacion de un poder local criollo
y para otros un ataque directo a los derechos jurisdiccionales y privilegios,
de la aristocracia, aspecto fundamental para acabar con el régimen senorial
en la peninsula y cuya version en Hispanoamérica se dio en llamar colonial
para aumentar la connotacion inherente a la independencia. Ese respaldo
hispanoamericano a la Constitucion se articulo a través de su promulgacion por
autoridades locales y vecinos en cabildos abiertos, en cuya conmemoracion
surgieron plazas y monumentos dedicados a la Constitucion por todo el
hemisferio. Sin embargo, tras el vuelco absolutista de Fernando VIl en 1814,
fueron destruidos casi todos ellos, y tan solo quedan algunas plazas, como es el
caso de Montevideoy el Zocalo de la ciudad de México y un par de monumentos
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documentados: el de ciudad de San Agustin de la Florida oriental, y uno en
Comayagua, Honduras.

Conclusion

Por ello puede decirse que, la pauta que nos ha dado Maritain sigue siendo
la luz al final del tunel: «el fomento de una cultura publica comun, capaz de
superar las discriminaciones y de sostener la voluntad de vivir juntos y de ir
juntos en busca del bien comun de la humanidad» (Papini, 2005), a esto es a
lo que llamamos recuperar la consciencia de hispanidad, este es el ser que nos
falta por llegar a tener, pero para ello dejar de lado la pretension de que fue una
conquista y luego unaindependencia y pasar de la ficcion politica a la realidad.

Referencias

ASALE y RAE. (2021). Denotar. En Diccionario de la lengua espanola (23.5
(electronica). Edicion del Tricentenario). https://dle.rae.es/denotar?m=form

Barros Arana, D. (2002). Historia general de Chile. T. 8: Primer periodo de la
revolucion de Chile, de 1808 a 1814 (2.a ed.). Ed. Universitaria [u.a.].

Castellano Actual. (2015). Denotacion y connotacion. Universidad de Piura.
https://2020.udep.edu.pe/castellanoactual/denotacion-y-connotacion/

Constitucion Politica de la Monarquia Espanola. (1812). Imprenta Real.

Diez Patricio, A. (2013). On Interpretation (l1): Situation and context [Sobre in-
terpretacion (I1): Situacion y contexto]. Revista de la Asociacion Espanola
de Neuropsiquiatria, 33(118), 323-342. https://doi.org/10.4321/S0211-
57352013000200007 https://doi.org/10.4321/S0211-57352013000200007

Garduno, E. (2010). La Conquista de América: El problema del otro. Culturales,
6(12), 181-197.

Giudici Fernandez, B. (2002). Denotacion y connotacion revisited [revision].
9-10, 10.

Huerga Melcon, P. (2017). La conquista de América. Némadas. Revista Critica
de Ciencias Sociales y Juridicas, 50(1), 337-347. https://doi.org/10.5209/
NOMA.54286 https://doi.org/10.5209/NOMA.54286

Jofré, M. (2000). Semiotica Critica de la Denotacion y Connotacion. Cyber
Humanitatis, 14, 6.

163



Marco Tulio Arévalo Morales

Maritain, J. (1983). EL hombre y el Estado. Ediciones Encuentro, S.A.

Maritain, J. (2022). ELhombre y el Estado (J. Correa Diaz, Ed.). Instituto Jacques
Maritain. https://maritain.cl/wp-content/uploads/2021/02/elhombre-y-eles-
tado.pdf

Papini, R. (2005). “El Pensamiento de Jacques Maritain en la Era de la Globa-
lizacion”. 7. http://www.ieeri.com.ar/conferencias/politica/docs/conf%20
-%20politico%20-%20papini%20-%20el%20pensamiento%20de%20jac-
ques%20maritain.pdf

Vargas, J. M. R. (1994). La memoria humana: Funcioén y estructura. Alianza.



Niconqguista niindependencia: de la iccion politica
alarealidad

Derechos de Autor (c) 2021 Marco Tulio Arévalo Morales

[CHCH

Este texto estéd protegido por una licencia Creative Commons 4.0.

Usted es libre para compartir —copiary redistribuir el material en cualquier
medio o formato — y adaptar el documento —remezclar, transformary crear a
partir del material— para cualquier proposito, incluso para fines comerciales,
siempre que cumpla la condicion de:

Atribucion: Usted debe dar crédito a la obra original de manera adecuada,
proporcionar un enlace a la licencia, e indicar si se han realizado cambios.
Puede hacerlo en cualquier forma razonable, pero no de forma tal que sugiera
que tiene el apoyo del licenciante o lo recibe por el uso que hace de la obra.

Resumen de licencia - Texto completo de la licencia

Declaracion de conflicto de intereses

El autor de este articulo declara que no tiene vinculos con actividades o
relaciones que pudieran haber influido su juicio de forma inapropiada, como
relaciones financieras, lazos familiares, relaciones personales o rivalidad
académica.

Financiamiento
El autor no recibi6 financiamiento para escribir este articulo.

165


https://creativecommons.org/
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/deed.es
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/legalcode

